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Resumo

John Neville Keynes utiliza um método diagramatico, adaptado do método diagramatico de
Euler, no qual o contetido semantico de um juizo categdrico € associado a um subconjunto
proprio de um conjunto de diagramas basicos. Diferentes silogisticas caracterizam-se por
distintos conjuntos de diagramas basicos. Comparamos, mediante o método diagramatico
keynesiano, trés silogisticas (todas elas com pressuposi¢io existencial e com pressuposi¢io
“nio universal” dos termos) quanto a validade de inferéncias imediatas: a silogistica sem ter-
mos negativos, a silogistica com termos negativos em que um termo e seu correspondente
termo negativo se complementam em relagio ao universo do discurso, e a silogistica com ter-
mos negativos em que um termo e seu correspondente termo negativo nio necessariamente
se complementam em relagdo ao universo do discurso.

Abstract

John Neville Keynes uses a diagrammatic method, adapted of Euler’s diagrammatic method,
in which the semantic content of a categorical judgment is associated to a proper subset of
a set of basic diagrams. Different syllogistics are characterized by different sets of basic
diagrams. We compare, by Keynesian diagrammatic method, three syllogistics (all of them
with existential presupposition and with “non universal” presupposition of terms) as to
validity of immediate inferences: the syllogistic without negative terms, the syllogistic with
negative terms in which a term and its corresponding negative term complement each other
in relation to the universe of discourse, and the syllogistic with negative terms in which a
term and its corresponding negative term does not necessarily complement each other in
relation to the universe of discourse.

IEste trabalho é parcialmente baseado na dissertagio de mestrado “John Neville Keynes e a silogistica com termos
negativos” de autoria do segundo autor sob orientagio do primeiro autor, defendida no Programa de Pés-Graduagio

em Filosofia da Universidade Federal de Santa Maria (UFSM).
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Introdugio

John Neville Keynes, pai do renomado economista?, é autor de um manual de 16gica popular
no final do século XIX e inicio do século XX: Studies and Exercises in Formal Logic, including a
Generalization of Logical Processes in their Application to Complex Inferences’. A primeira edi¢io
desse manual, de 1884, nio utiliza termos negativos; esses estio presentes na quarta edi¢do de
1906.

Ambas edigSes apresentam uma versdo do método diagramatico de Leonhard Euler* que,
aplicado as inferéncias imediatas, consiste nas seguintes etapas: primeiro, a cada tipo de juizo
categérico € associada uma colegio de diagramas basicos representando as combinagdes das
extensdes dos termos do juizo admitidas pela verdade do juizo. Essa cole¢io deve ser entendida
como uma disjun¢io: ou a verdade do juizo ¢ devida a situagdo representada por um diagrama
basico de sua colegdo, ou por outro diagrama basico de sua cole¢io, e assim por diante, até a
consideragdo de todos os elementos da colegio associada ao juizo. A totalidade dos diagramas
basicos de todos os quatro tipos de juizo categdrico constitui o universo dos diagramas basicos.
A colegio de diagramas basicos associada ao juizo € a informagdo semantica veiculada por ele.

Segundo, uma inferéncia imediata ¢ valida se, e somente se, cada diagrama basico associado
a premissa também ¢ um diagrama basico associado a conclusdo. No lugar da preservagio de
verdade, a validade ¢ entendida, pelo método diagramatico de Keynes, como nio criatividade
da informacio semantica veiculada pelos juizos, ou seja, a informagdo semantica veiculada pela
conclusdo - o contido - também ¢ veiculada pelas premissas - o continente.

Keynes concebe o termo negativo, do ponto de vista extensional, como sendo o comple-
mento absoluto do seu correspondente termo positivo relativamente ao universo do discurso,
assim, a negagdo de termos, ou negagdo terministica, obedece, para Keynes, ao Principio do
Terceiro Excluido. Quando consideramos um termo positivo € o seu correspondente nega-
tivo o universo do discurso fica dividido em, apenas, duas parti¢des: a partigdo que contém
os objetos denotados pelo termo positivo, e a partigdo que contém os objetos denotados pelo
termo negativo. Em contrapartida, sob um ponto de vista intensional, Keynes entende que o
termo negativo e seu correspondente positivo envolvem apenas um conceito, ou seja, envolvem
a consideragio de apenas uma conotagio, a saber, a conotagio constituida pelas notas caracteris-
ticas do conceito do termo positivo. Os conceitos sob os quais caem os objetos denotados pelo
termo negativo sio marcados pela auséncia de uma ou mais notas que compdem a conotagio
do termo positivo correspondente. Neste sentido, a concep¢do de Keynes acerca dos termos
negativos apresenta, por um lado, uma “diversidade” extensional: o termo negativo e seu corre-
spondente positivo dividem os objetos do universo do discurso em dois conjuntos mutuamente
excludentes entre si; e por outro, uma “unidade” intensional: o termo negativo e o positivo
envolvem a consideragio de um unico conceito. (Keynes, 1906: 57-65)

2John Maynard Keynes, filho de John Neville Keynes, é considerado um dos maiores economistas do século XX
e fundador da macroeconomia moderna.

SEm 1884, Keynes publicou a primeira edigio desta sua obra que teve quatro edigdes: a segunda em 1887, a terceira
em 1894 e a Gltima em 1906. Para a Gltima edigdo desta sua obra Keynes contou, inclusive, com a ajuda de seu filho
John Maynard, evidentemente ainda jovem na época: “Em 1906, Maynard ajuda o pai a atualizar seu livro Studies and
Exercises in Formal Logic (de 1884), quando se prepara sua quarta reedigio.” (Gazier, 2011: 39).

*O método diagramatico criado por Euler tornou-se bastante conhecido na Légica, contudo n3o é incomum encon-
trarmos nos manuais de Logica posteriores a Euler uma exposigio do seu método na qual os diagramas nio correspon-
dem as quatro figuras originais de Euler para a silogistica. As quatro figuras originais de Euler encontram-se em quatro
cartas escritas por ele a princesa alemi de Anhalt-Dessau, sdo elas as cartas cento e dois, cento e trés, cento e quatro e
cento e cinco (Letter CII, Letter CIII, Letter CIV e Letter CV'), segundo a organizagio realizada por David Brewster, em
uma edigio inglesa, na obra Letters of Euler: On Different Subjects In Natural Philosophy Addressed to a German Princess,
de 1833. A leitura daquilo que ficou conhecido como “Diagramas de Euler” se caracteriza pela apresentagio extensional
das proposigSes representando cada termo através de um circulo (figura fechada).
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Uma das principais motivagdes para a introdugio de termos negativos ao sistema logico
¢ a maior simetria entre as cole¢des de diagramas basicos associados aos juizos categoricos.
Contudo, isso ¢ uma motivagio muito menos importante do que o possivel ganho em poder
expressivo e em poder inferencial. O argumento ¢ simples: 0 aumento no nimero de diagramas
basicos permite, em geral, uma descrigdo mais fina da realidade.

Nesse trabalho serio comparados trés sistemas de silogismos assertoricos categoricos com
pressuposi¢do existencial dos termos envolvidos: um sistema sem termos negativos (Segio 1);
um sistema com termos negativos complementares, ou seja, tal que um termo e seu correspon-
dente termo negativo se complementam em relagdo ao universo do discurso (Se¢do 2); e um
sistema com termos negativos nio complementares, ou seja, tais que, em geral, um termo e
seu correspondente termo negativo ndo se complementam em relagdo ao universo do discurso
(Se¢do 3). Esse ultimo sistema nio foi explorado por Keynes, pois, como dissemos, para ele o
termo negativo corresponde ao complemento extensional do termo positivo. A motivagio para
a investigagio de sistemas com termos negativos nio complementares ¢ similar & motivagio
para a passagem de sistemas sem termos negativos para sistemas com termos negativos com-
plementares: o aumento do numero de diagramas basicos pode, em principio, alterar a quan-
tidade de inferéncias validas. Keynes (1906: 59-61) discute brevemente os termos negativos
ndo complementares. Ele esclarece que no discurso cotidiano empregamos termos negativos
nio complementares e, inclusive, dispomos de meios linguisticos para distingui-los de termos
negativos complementares; por exemplo, Keynes (1906: 61) sugere que expressar que uma mesa
é ndo-moral ¢ aceitavel, mas ¢ inaceitdvel expressar que uma mesa ¢ imoral®.

Antes de prosseguir, trés observagdes sio necessarias.

A determinagio do conjunto de diagramas basicos de uma silogistica é bastante simples,
porque a negaco judicativa utilizada respeita o Principio do Terceiro Excluido. E suficiente
determinar os diagramas basicos associados a um juizo e os diagramas basicos associados ao
juizo oposto contraditério desse juizo®. Por comodidade, nas trés silogisticas determina-se o
conjunto dos diagramas basicos a partir do subconjunto préprio de diagramas basicos associados
a0 juizo universal afirmativo e do subconjunto préprio de diagramas basicos associados ao juizo
particular negativo.

Simboliza-se “X” ao termo negativo associado ao termo positivo simbolizado por “X™.
Para simplificar a discussdo, “X” sera referido como o par literal de “X”, e esse sera referido
como o par literal daquele. Além disso, “U” ¢ o universo do discurso.

A pressuposigio existencial de um termo corresponde a pressuposi¢io de ndo universalidade
de seu par literal, ou seja, a denotagio de seu par literal nfo é idéntica ao universo do discurso.
Portanto, para fins de comparagio de silogisticas com pressuposi¢io existencial — uma delas sem
termos negativos e duas delas com termos negativos - considera-se a pressuposi¢do existencial
e a pressuposi¢io de ndo universalidade de cada termo.

>Neste exemplo, “nio-moral” é um termo negativo complementar, enquanto que “imoral” é um termo negativo
nio-complementar.

6Uma verdade 16gica é associada ao conjunto de todos os diagramas basicos, enquanto que uma falsidade 1égica é
associada ao conjunto vazio de diagramas basicos.

7 A notagio mais frequente para expressar o termo negativo associado a um termo positivo, empregada nas figuras
constantes neste trabalho, consiste em acrescentar um trago acima do termo positivo. Por comodidade tipografica,
expressaremos o termo negativo, no corpo do trabalho, mediante o acréscimo de um trago abaixo do correspondente
termo positivo.
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1 Silogistica sem termos negativos
A silogistica sem termos negativos é caracterizada pelo conjunto dos cinco diagramas basicos
dados nas duas figuras abaixo.

U V)
(i) ‘ ’ @

Figura 1: Diagramas basicos associados ao juizo universal afirmativo na silogistica sem termos
negativos (Keynes, 1906: 158)

V) U
’ @ ’ ’

Figura 2: Diagramas basicos associados ao juizo particular negativo na silogistica sem termos
negativos (Keynes, 1906: 158)

O diagrama basico (iv) € o Gnico associado ao juizo universal negativo e, portanto, os
diagramas basicos (i), (i), (iii), e (v) sio associados ao juizo particular afirmativo (Keynes,
1906: 158).

A silogistica sem termos negativos admite seis inferéncias imediatas ndo triviais validas, ou
seja, inferéncias imediatas validas nas quais a premissa € distinta da conclusio. Estas inferéncias
imediatas validas para a silogistica sem termos negativos estdo sintetizadas no Quadro 1 abaixo:

Denominagio da inferéncia imediata | Especificagdo da inferéncia imediata
Subalternagio® De “Todo S é P” infere-se “Algum S é P”
Subalternagido De “Nenhum S é P” infere-se “Algum S nio ¢ P”
Conversio’per accidens' De “Todo S é P” infere-se “Algum P é S”
Conversio simpliciter!! De “Nenhum S é P” infere-se “Nenhum P ¢ S”
Conversio per accidens De “Nenhum S é P” infere-se “Algum P nio ¢ S”
Conversio simpliciter De “Algum S é P” infere-se “Algum P é S”

Quadro 1: Inferéncias Imediatas validas para a silogistica sem termos negativos

8 A subalternagdo consiste na manutengio dos termos sujeito e predicado em suas posigdes originais.

9A conversdo consiste na permuta de posi¢do do termo sujeito com o termo predicado. Portanto, na consideragio
dos diagramas basicos associados a conclusio, os termos sujeito e predicado devem ser permutados, ou seja, o diagrama
basico (ii) € o diagrama basico (iii) do juizo converso, e vice-versa.

10“per accidens” indica mudanga na quantidade do juizo.

Wesimpliciter” indica a permanéncia da quantidade do juizo.
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A subalternagio do juizo universal afirmativo e a conversio per accidens do juizo univer-
sal afirmativo nfo sio independentes dos demais, porque dispomos da conversdo simpliciter
do juizo particular afirmativo: a subalternagio do juizo universal afirmativo resulta da apli-
cagio da conversdo per accidens do juizo universal afirmativo, seguida da aplicagdo da conversio
simpliciter do juizo particular afirmativo; a conversdo per accidens do juizo universal afirma-
tivo resulta da aplicagio da subalternagio do juizo universal afirmativo, seguida da conversio
simpliciter do juizo particular afirmativo.

2 Silogistica com termos negativos complementares
A silogistica com termos negativos complementares é caracterizada pelo conjunto dos sete
diagramas basicos dados nas duas proximas figuras, onde o universo do discurso corresponde

. 9 ‘
i) (ii)

(

ao interior do circulo!?.

Figura 3: Diagramas basicos associados ao juizo universal afirmativo na silogistica com termos
negativos complementares

sP sp | sP
SP SP Sp
3p Sp | SP
) (v) (vi)

(iii) (iv (vii)

Figura 4: Diagramas basicos associados ao juizo particular negativo na silogistica com termos
negativos complementares

O diagrama (iv) da silogistica sem termos negativos desmembra-se nos diagramas (iv) e
(v) da silogistica com termos negativos complementares, € o diagrama (v) da silogistica sem
termos negativos desmembra-se nos diagramas (vi) e (vii) da silogistica com termos negativos
complementares. Portanto, os diagramas basicos (iv) e (v) sdo associados ao juizo universal
negativo e os diagramas basicos (i), (ii), (iii), (vi), e (vii) sdo associados ao juizo particular
afirmativo®®. (Keynes, 1906: 173-174)

A introdugdo de termos negativos multiplica as possibilidades de inferéncias imediatas nio
triviais validas. Oito tipos de inferéncia imediata sdo admissiveis. Se “S” ¢ o termo sujeito

12A representagio keynesiana por circulos concéntricos em diversos diagramas basicos é enganosa (Keynes, 1906:
171-172), porque sugere uma relagdo de inclusio entre extensdes. Utilizou-se, em seu lugar, uma representagio por
grafico de pizza.

13Keynes destaca o aumento de simetria ocasionado pelo acréscimo de termos negativos. Sem termos negativos,
os juizos tém as seguintes quantidades de diagramas basicos associados a eles: universal afirmativo sio dois, universal
negativo é um, particular afirmativo sio quatro, e particular negativo sio trés. Com termos negativos, os juizos passam
a ter as seguintes quantidades de diagramas basicos associados a eles: universais sio dois, e particulares sdo cinco.
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da premissa e “P” seu termo predicado, esses tipos sio caracterizados do seguinte modo'*: na
subalternago (etiqueta “I;”) o termo sujeito da conclusdo é “S” e o seu termo predicado é “P”1>;
na obversdo (“I,”) o termo sujeito da conclusio € “S” e o seu termo predicado ¢ “P”; na inversio
parcial'® (“I3”) o termo sujeito da conclusdo é “S” e o seu termo predicado ¢ “P”; na inversdo
total (“Iy”) o termo sujeito da conclusio é “S” e o seu termo predicado é “P”; na conversio
(simpliciter ou per accidens) (“Is”) o termo sujeito da conclusdo é “P” e o seu termo predicado é
“S”; na conversio obvertida (“Is”) o termo sujeito da conclusio ¢ “P” e o seu termo predicado é
“S”; na contraposigio parcial (“I”) o termo sujeito da conclusdo é “P” e o seu termo predicado
¢ “S”; e na contraposi¢io total (“Is”) o termo sujeito da conclusio ¢ “P” e o seu termo predicado
e“s”.

As inferéncias imediatas nfo triviais validas na silogistica com termos negativos comple-
mentares pode ser resumida no Quadro 2 abaixo, no qual: “A” indica um juizo universal afir-
mativo, “E” indica um juizo universal negativo, “I” indica um juizo particular afirmativo, “O”
indica um juizo particular negativo, “I,” sdo as etiquetas dos distintos tipos de inferéncias ime-
diatas, e “@” indica a inexisténcia de inferéncia imediata do tipo indicado:

Premissa | A | E | I | O
I, 1 OO0 |0
I, E|A|O|I
I; O|1 0|00
I, 1 OO0 |0
Is I1 | E|I1|O
I OlA|IO|O
I, E|T|O|1
Ig AlO|OT|A

Quadro 2: Inferéncias imediatas ndo triviais validas na silogistica com termos negativos com-
plementados

3 Silogistica com termos negativos ndo complementares

A silogistica com termos negativos no complementares é caracterizada por um conjunto de
quatorze diagramas basicos, desde que cada diagrama basico da silogistica com termos nega-
tivos complementares é duplicado, originando dois diagramas basicos da silogistica com termos
negativos nio complementares.

Cada diagrama da silogistica com termos negativos complementares corresponde, nesta
silogistica com termos negativos ndo complementares exposta pela Figura 5 logo abaixo (onde o
universo do discurso ¢ representado pelo circulo mais externo), a dois diagramas. Um ¢ idéntico
a aquele, quer dizer, os diagramas assinalados pela letra “a”, ou seja, (i-a), (ii-a), (iii-a), (iv-a),

(v-a), (vi-a) e (vii-a) sdo iguais a (i), (ii), (ii1), (iv), (v), (vi) e (vii), respectivamente. E outro ¢é

4Para facilitar a referenciagdo posterior, serd fornecida uma etiqueta para cada tipo de inferéncia imediata.

15Keynes nio a reconhece como uma inferéncia imediata, talvez porque o tnico papel que ela joga na determinagio
da validade dos modos seja na obtengio de modos mais fracos, por exemplo, de “BARBARA” se obtém “BARBARI”.

16K eynes (1906: 134-140) distingue dois tipos de inversio, a inversio parcial e a inversio total; do mesmo modo como
distingue dois tipos de contraposi¢io, a contraposi¢io parcial e a total. Tanto na inversio quanto na contraposi¢io o
que determina que estas inferéncias imediatas sejam “totais” (inversio total e contraposi¢do total) é a obtengio de um
termo negativo na posi¢io de predicado da proposigio inferida.
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semelhante a aquele mas possui uma area a mais, que correspondem aos diagramas marcados

pela letra “b”: (i-b), (ii-b), (iii-b), (iv-b), (v-b), (vi-b) e (vii-b).

§ gﬁ ‘ ‘ ‘
(i-a) (i-b) (ii-a) (ii-b)
“ SP 9 e
(iii-a) (iii-b) (iv-a) (iv-b)
(v-a) (v-b) (vi-a) (vi-b)
ﬂ P
SP | SP
(vii-a) (vii-b)

Figura 5: Diagramas basicos da silogistica com termos negativos ndo complementares

Essa duplicagdo implica a manutengio das mesmas inferéncias imediatas nfo triviais validas
obtidas na silogistica com termos negativos complementares, nem mais, nem menos. A prova
¢ simples: seja uma inferéncia imediata ndo trivial valida na silogistica com termos negativos
complementares. Se um “novo” diagrama basico estiver associado a premissa, o correspondente
“antigo” diagrama basico'” também estara associado a premissa. Por ser uma inferéncia valida,
o diagrama basico “antigo” estara associado a conclusio. Mas, nesse caso, o “novo” diagrama
basico também estara associado a conclusio.

A prova no caso de uma inferéncia imediata nfo trivial invalida com termos negativos nio
complementares ¢ ainda mais simples, pois 0 mesmo diagrama basico “antigo” que serve de
contraexemplo na silogistica com termos negativos complementares, também serve de con-
traexemplo na silogistica com termos negativos ndo complementares.

A diferenca, se houver uma, entre a silogistica com termos negativos complementares e
a silogistica com termos negativos nio complementares reside nas inferéncias mediatas, nos
modos validos.

Consideragdes finais
A introdugio de termos negativos produziu um ganho no poder expressivo e nas inferéncias
imediatas validas. Contudo, restrito a mesma linguagem, nio houve acréscimo de novas infer-

17Por exemplo, (i-a) é um diagrama bésico “antigo” e (i-b) é o seu correspondente diagrama bésico “novo”.
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éncias imediatas validas. A mesma quest3o se coloca a respeito das inferéncias mediatas. Que ha
um acréscimo de inferéncia mediatas validas nio ha duvidas; a questio realmente interessante
é saber se, restrito a mesma linguagem, ha acréscimo de novos modos véalidos? A silogistica com
termos negativos ¢ uma extensio conservativa da silogistica sem termos negativos? Curiosa-
mente, no seu Symbolic Logic (Carroll, 1986: 246-247), Lewis Carroll demonstra a validade
de uma inferéncia mediata na qual as premissas sio expressas em uma linguagem sem termos
negativos e a concluso ¢ expressa, necessariamente, numa linguagem com termos negativos!'®.

O ganho ou perda de modos validos também se coloca a respeito da passagem de uma
silogistica com termos negativos complementares para uma silogistica com termos negativos
nio complementares. Um resultado de Luiz Carlos Pereira ez al. (Pereira, 2008: 105-111) pode
ajudar a decidir parte dessas questdes. Segundo eles, os modos validos da silogistica aristotélica
sio intuicionisticamente validos!®. Provavelmente as duas silogisticas com termos negativos se-
jam extensdes conservativas da silogistica sem termos negativos, € 0s termos negativos operam,
nesse caso, apenas como elementos ideais.

Finalmente, o tratamento heterogéneo aqui dispensado para a negagdo - a negagio judica-
tiva € classica, a negagdo terministica ¢ intuicionista, a0 menos em uma silogistica examinada
- sugere a seguinte questdo: o mesmo tratamento poderia ser produzido no interior da logica
contemporanea? Por exemplo, poder-se-ia investigar o comportamento de uma logica quantifi-
cacional em que as negagdes aplicadas a férmulas abertas nio respeitam, em geral, o Principio
do Terceiro Excluido, mas as negag¢des aplicadas a formulas fechadas o respeitam.

A silogistica aristotélica, como se vé, esta muito distante de ser um terreno estéril!
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